Una demosTvacion por la Sociologia efeclonal

) LA SifA DE LOS VOTANTES DEL PNV Y L0US DE EA TIENE LAS MISMAS
CARACTERISTICAS ESTRUCTURALES QUE LA SUMA DE LOS VOVTANTES DEL PNV
EN 1984,

ERO LOS VOTANTLS DEL PNV Y DE EA DIFIEREN EN SUS OPINIO-
NES POLITICAS,
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JCDAG
E]l ocidlogo Jusio DE LA CUEVA demuestra de dos maneras distintas,

en su libro La escisidn del PNV (EA,HB,ETA y la deslegitimacidn del Estardo

Prensa en Uilbao, su explicacidn de la causa profunda y el proceso de la
escisidn,

Por un 1 .do realiza , a través de més de 200 piginas, un andlisis exa-
hustivo del proceso que condujo a la escisidn y del desenlace de la misma,
A la luz del materialismo histdrico y del materialismo dialéctica.

Por otro lado aporta una demostracién por la 3ocioldgfia polftica, con-
cretamentc nor la 8cciologfa electoral y la de los partfdos polfticos,mane-
jando datos de 27 grandes encuestas realizadas en los dltimos doce afios
por socid .ojos vascos ,espafioles y de otras nacionalidades,

La explicacidn de la escisién sostenida por el actual residuo del PNV,

explicacidn que DE LA CULLVA llama la de la nariz de Garaikoetxea/Cleopatra,

queda desmentida por la evidencia aportada por numerosas encuestas socio-
1l8gicas que muestran las notables diferencias polfticas e ideoldgicas qus
separan a los votantes do EUSKO ALKARTASUNA de los volantes del PNV resi-
dual, La.méds significativa es que los votantes de EUSKO ALKARTASUNA son
claramente més independentistas que los que se han quedado en el PNV y sa
identifican mé&s nftidamente como "solo vascos" gue elles, consideran mis
que Euskaili todavifa no hia podido decidir por sf misma y libremente su fu-
turo, estdin mas descontentos del Gobierno espafiol del PSUE, rechazan siete
veces més e los del PNV el pacto de Estado contra el terrorismo como vi-
lido y los que lo consideran vilido son la mitad que los que asf{ lo hacen
entre los votantes del PNV, Tambien es significativo que haya baslantes
mas votantes de EA que se¢ declaren de izquierda o ateos o no practicantes
gue votant.es del PNV gue hagan lo mismo,.

Estas diferencias desmienten la explicacidn del PNV y demuestran el
acierto de la explicacidén de EUSKE ALKARTASUNA y de Justo DE LA CUEVA en
lo que ticnen de coincidentes: en que hubo motivos polfticos e ideol8aicos

para la escisifén. Pero la explicacién de EA (la que DE LA CUEVA llama la
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de la tercera vfa del nacionalismo vasco)visne desmentida por los hechns’ en

aquello en que discrepa de la explicacion del socidlogo vasco. Porque, de
acuerdo con la tesis de UC LA CUEVA, en lo qgue respecta a las caracterisbi-
cas personales (sexo, edsd, estado civil, ocupacidn,nivel de estudios) los
perfiles d2 los electoradnas del PNV y de EA resultan ser pricticamente coin-
cidentes y mny diferentes ambos del perfil de los votantes de HB , Porque
los votanti:s de EA provienen aplastantemente de los antiguos votantes del

PNV sin qu2 la tercera vfa de EA haya consequido arafiar mas que unos nncos

miles de votos a HB., (ue ,ademés, fueron los "prestados" en junio de 1986
por los que luego serfan votantes EA y entonces no quisieron abstenerse co-
mo hizo el grueso de los futuros votantes EA,

OE LA CUc/A ha reelaborado los datos de una encuesta preelectoral rerali-
Zada en noviembre de 1986 para hacer mas clara la demostracidn de su tesis,
Ha acumulado los datos de los votantes del PNV y de EA componiendo un nuevo
grupo PNV+(A y ha calculado la distribucidn de esa suma de votantes PNV4EA
segin sexo ,rdad, estado civil, nivel de instruccidn, ocupacidn ,elc. Y ha
comparado los resultados con la distribucién anfloga deo los votantes del PNV
en 1984 y con la de los votantes HB de noviembre de 19¢6. Los perfiles de
PNV4+EA en 1966 y PNV. en 1984 son casi coincidentes e iuualmente diferentes
(contradictorios casi) del perfil de los votantes de HB, He aquf algunos

de los rescliados de esa operacifn ,contenidos en La escisidn del PNV

Distribucidn de los votantes para el Parlamento Vasco

Del PNV en 1984  De PNVEA en 1986 De HU en 1006
340 Hombres 45 46 61
Mujereq 56 54 ) N
100 100 100
SRR Solteros/as 15 18 4
No solieros/as 85 82 -
100 100 100
RIGE
ORIGEN Nativos 78 79 87
Inmigrantes 22 2] 13
100 100 100
NIVEL DE EsTuLoIOS
Hasta primarios inclusive 55 52 33
M&s que primarios 45 48 67

100 100 100
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